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Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Seimo statuto 138 straipsnio 3 dalimi ir
atsizvelgdama | Lietuvos Respublikos Seimo valdybos 2025 m. geguzés 14 d. sprendimo
Nr. SV-S-187 ,,Dél istatymy projekty iSvady* 4 ir 5 punktus, Lietuvos Respublikos Vyriausybe
nutaria

Nepritarti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.188 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektui Nr. XVVP-347 ir Lietuvos Respublikos notariato jstatymo Nr. 1-2882 46 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektui Nr. X\VP-348 (toliau kartu — Jstatymy projektai) dél $iy priezas¢iy:

1. Igyvendinant teisékiiros tikslingumo principa (Lietuvos Respublikos teisekiiros
pagrindy jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 1 punktas), teisés akto projektas turi bati rengiamas ir
teisés aktas priimamas tik tuo atveju, jeigu siekiamy tiksly negalima pasiekti kitomis
priemonémis. [statymy projekty aiSkinamajame rasSte nurodytas siekis uztikrinti vaiky, likusiy
be tévy globos, geriausius interesus turtiniy teisiy srityje, jgyvendinamas per Siuo metu
galiojantj teisinj reguliavima, pasitelkiant iSankstinio teismo leidimo mechanizmg, kuris yra
svarbus teisinis saugiklis, siekiant uztikrinti globojamo (riipinamo) vaiko interesus. Siuo metu
galiojan¢iame Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 3.244 straipsnyje
reglamentuota globotinio (riipintinio) turto ir pajamy naudojimo tvarka, kuri, be kita ko, apima
ir palikimo priémima ar atsisakyma priimti palikimg vaiko vardu. Kasacinis teismas,
aiskindamas CK 3.244 straipsnio nuostatas, yra pazyméjes, jog ,,CK 3.244 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad globéjas (rGipintojas) nepilnamecio globotinio (rGipintinio) turtg ir jo duodamas
pajamas turi naudoti tik globotinio (riipintinio) interesais ir jgyvendindamas globotinio
(rGpintinio) teises ] turta, jomis nepiktnaudziauti. Istatyme vartojama savoka ,,globotinio
(rtpintinio) turtas‘ reiskia ne tik kilnojamuosius, nekilnojamuosius daiktus, pinigus, bet ir visas
kartu paveldimas turtines teises. Taigi globos instituto paskirtis ir jj reglamentuojancios
nurodytos teisés normos suponuoja glob¢jui (rGipintojui) imperatyvig pareigg atlikti visus
biitinus nepilnamecio globotinio (riipintinio) interesais veiksmus, kad uztikrinty ne tik jo turimo
turto apsauga ir Sio turto gausinimg“ (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
2009 m. gruodzio 22 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-600/2009). Vaiko globéjui
(rtpintojui), jei jis nepilnamecio vaiko vardu priima arba atsisako priimti palikima, kyla pareiga
tinkamai jgyvendinti paveldéjimo procediira, t. y. kreiptis | teismg dél leidimo priimti arba

atsisakyti priimti palikimg nepilnamecio vaiko vardu. Pavienés situacijos, kurios teismy ir



notary vertinamos nevienareik§SmiSkai, nesudaro pagrindo Istatymy projekty aiSkinamajame
raste keliamg problemg vertinti kaip sisteming.

2. Atsizvelgiant j tévy valdzios ir vaiko globos (ripybos) turinj, svarbu atskirti tévy ir
vaiky tarpusavio santykius nuo globéjo (riipintojo) ir globojamo (rtipinamo) vaiko santykiy. Tai
patvirtina ir Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo isaiskinimas, kad, nors ,,vaiko globa uztikrina
vaikui saugias, jo amziaus tarpsnj atitinkancias gyvenimo salygas, kuriose jis gali augti ir
vystytis, taCiau tai néra alternatyvi tévystés forma, todél valstybé yra atsakinga uz tinkama Sios
paslaugos vaikui organizavimg ir jos vykdymo priezitirg“ (Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus 2020 m. balandzio 1d. nutartis civilingje byloje
Nr. e3K-3-182-916/2020). Atsizvelgiant | tai, kad tévysté ir globa (riipyba) savo turiniu negali
biiti tapatinamos, atitinkamai CK tévystés ir globos (riipybos) santykiai reglamentuoti
atskiruose skyriuose, nustatant skirtingg tévy ir vaiky bei globéjy (riipintojy) ir globotiniy
(rtpintiniy) tarpusavio santykiy teisinj reguliavimg. Paminétina, kad Lietuvos Auks$¢iausiasis
Teismas yra nurodgs, jog tais atvejais, kai nepilnameciam vaikui paskirta globa (rupyba),
teismo leidimo iSdavimo klausimas iSsprendziamas vadovaujantis CK 3.244 straipsnio
atitinkama dalimi, o ne CK 3.188 straipsnio 1 dalies atitinkamu punktu, nes CK 3.188 straipsnis
reglamentuoja nepilnamecio vaiko tévy pareigas sudarant nepilnameciam vaikui priklausancio
turto sandorius. Svarstydamas klausimg dél leidimo sudaryti sandorius iSdavimo, teismas turi
jsitikinti, jog globéjo (riipintojo) ir globotinio (ripintinio) interesy konflikto dél praSomy leisti
sudaryti sandoriy néra (CK 3.244 straipsnio 1 dalis), o prireikus imtis priemoniy, kad tokio
interesy konflikto bty iSvengta (CK 3.244 straipsnio 4 dalis) (pavyzdziui, atsisakyti iSduoti
leidima sudaryti sandorj, atitinkantj globéjo (ripintojo), bet ne globotinio (ripintinio) interesus)
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2003 m. birzelio 20 d. Teismy praktikos, nagrin¢jant bylas dél
teismo leidimy i8davimo pagal CPK XXXIX skyriaus taisykles, apibendrinimo apzvalga
Nr. 41. Teismy praktika, 2003, p. 19).

3. CK 3.244 straipsnio 3 dalyje reglamentuota, kad tam tikri globéjo (r@ipintojo)
veiksmai, susije su globotinio turtu, gali buti atlieckami tik gavus iSankstinj teismo leidimg. Toks
teisinis reguliavimas uZtikrina didesnés atsakomybés ir kontrolés principg, kai vaiko vardu
veikia ne tévai, o tretieji asmenys — globéjai (rlipintojai), ir yra svarbi apsaugos priemong,
uzkertanti kelig galimam piktnaudZiavimui ar neapdairiems sprendimams, galintiems turéti
ilgalaikiy neigiamy pasekmiy vaiko gerovei. CK numatyti teisiniai saugikliai, veikiant per
iSankstinj teismo leidima, yra itin aktual@s, kai sprendziami Klausimai dél sandoriy, galin¢iy
turéti didele jtaka vaiko gyvenimo kokybei, finansiniam stabilumui, sudarymo, nes tai gali
tiesiogiai lemti ir vaiko galimybes ateityje. ISankstinio teismo leidimo institutas dél globéjy
(rtipintojy) atliekamy veiksmy, susijusiy su vaiko turtu, neturéty biti laikytinas pertekliniu,
prieSingai — jis uZztikrina papildoma apsaugos lygi, padeda iSvengti galimy gincy ateityje ir
garantuoja, kad sprendimai bus priimami vadovaujantis auk§¢iausiuoju kriterijumi — geriausiais
vaiko interesais.

4. Nors Jstatymy projektais nesitiloma kontrolés mechanizmo atsisakyti apskritai (Sig
funkcijg sitiloma perduoti notarams), atkreiptinas démesys j tai, kad teismas, vykdydamas savo



funkcijas, turi platesng nei notarai diskrecija gilintis j vaiko interesus, pavyzdziui, gali prasyti
papildomos informacijos, eksperty iSvady ar isklausyti vaiko nuomong (jei jis geba ja
suformuoti) ir, jvertings visas aplinkybes, priimti vaiko interesus geriausiai atitinkantj
sprendima. PaZymétina, kad sandorio atitikties geriausiems vaiko interesams vertinimo pobudis
augancio su tévais vaiko ir globojamo (rtipinamo) vaiko atveju i§ esmés skiriasi. Pagal Lietuvos
Respublikos notariato jstatymo 46 straipsnj, notaras Socialinés paramos Seimai informacinéje
sistemoje (toliau — SPIS) turi patikrinti duomenis apie nustatytus vaiko teisiy pazeidimus, tévy
valdzios ribojimg ir apie tai, ar Seima iki 2018 m. birzelio 30 d. buvo jtraukta j socialinés rizikos
Seimy apskaita, taip pat vaiko situacijos vertinimo rezultatus ir (ar) nepilnameciam vaikui
nustatyta globg (ripyba). Jeigu yra nustatytas bent vienas i$ Sioje dalyje nurodyty atvejy,
notaras kreipiasi | valstybing vaiko teisiy apsaugos institucija ir praSo pateikti informacija, su
kokiais galimais vaiko teisiy pazeidimais yra susijes tas atvejis. Sie duomenys i§ esmés
reikalingi rizikoms dél tévy galimo priesingo veikimo vaiko interesams jvertinti. Vaiko globos
(rtpybos) atveju (globéjo (riipintojo) teisés ir pareigos jstatymo leidéjo detalizuotos CK 3.271
ir CK 3.272 straipsniuose, kad bty aiski Siy teisiy ir pareigy apimtis, turinys, jy vykdymo
salygos ir nevykdymo ar netinkamo vykdymo padariniai — nusalinimas (CK 3.246 straipsnio
2 dalis)) analogiSkas tévy vertinimui globéjy (riipintojy) vertinimas i§ esmés bty
neinformatyvus, nes vaiko teisiy pazeidimai sglygoty globéjo (riipintojo) nusalinimo pagrindus,
o ne tolesnj to asmens veikimg priimant su vaiko turtu susijusius sprendimus ir, remiantis SPIS
duomenimis, bity galima nustatyti tik vaiko (globos) riipybos fakta, 0 tai néra reikSminga
informacija, vertinant vaiko glob¢jo (riipintojo) veikimg vaiko interesais. Globos (rlipybos)
atveju, pasitelkiant platesnés apimties vaiko interesy vertinima, kurj atlieka teismas, geriausiy
vaiko interesy uztikrinimo tikslas pasiekiamas efektyviau.

5. Pritarus [statymy projektais teikiamiems pasialymams, CK 3.188 ir 3.244
straipsniuose biity jtvirtintas i$ dalies skirtingas teisinis reguliavimas. CK 3.188 straipsnyje (CK
3.188 straipsnio 5 dalis) baty numatyta reikalavimo gauti iSankstinj teismo leidimg iSimtis, 0
CK 3.244 straipsnyje reikalavimas gauti iSankstinj teismo leidimg numatytas visais atvejais.
Toks teisinis reguliavimas i§ esmés neatitikty Teisékiiros pagrindy jstatymo 3 straipsnio
2 dalies 7 punkte jtvirtinto teisékiiros sistemiskumo principo, reiskiancio, kad teisés normos
turi deréti tarpusavyje. Pazymétina, kad CK 3.188 straipsnis reglamentuoja iSimtinai tévy, o ne
globéjy ar riipintojy teises ir pareigas vaiko atzvilgiu, tode¢l jo taikymo iSplétimas globéjy
(rupintojy) atzvilgiu iSkreipty CK sistemine¢ struktiirg ir teisinio reguliavimo logika, biity

sukurtas prieStaringas reguliavimas.
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